Geachte leden van de commissie ruimte,

Mijn naam is Arianne Verhaar. Ik ben 41 jaar en werkzaam als docent en
leerlingzorgeoordinator in het voortgezet onderwijs. Ik spreek hier ook namens mijn
man, mijn kinderen, mijn ouders, mijn schoonouders en vele vrienden en bekenden uit
Haaften.

Ik heb al eerder ingesproken tav de ontwikkelingen rond de Containeroverslag op de
Kerkewaard en tot mijn spijt is hier een tweede verontrustende ontwikkeling
bijgekomen: de plannen voor een Covergistings installatie.

Beide ontwikkelingen liggen op nog geen 200 meter van mijn huis en op beide wil ik
u vanavond kort mijn visie geven.

Mijn thuis is dus Haaften, het dorp waar ik al ruim 13 jaar met mijn man en kinderen
woon. Mijn man is in Haaften opgegroeid en woont er in totaal al zo’n 40 jaar.

Het is het dorp waar onze kinderen zijn geboren en waar zij hopelijk met veel plezier
op zullen groeien en eventueel hun verdere leven ook gaan wonen.

Ik spreek hier dus niet alleen voor huidige, maar met name ook voor toekomstige
Haaftenaren.

Dit even ter inleiding en ten aanzien van de beeldvorming. Ik las namelijk weer een
schandalig ingezonden stuk in de krant van voormalig raadslid Verseijl die volgens
hem zogenaamd spreekt namens de echte Haaftenaren. Hij serveerde de 1100
ondertekenaars van de ContainerNee petitie schandelijk af als “import™ en “lieden met
een dubbel inkomen en twee auto’s” die alleen aan zichzelf zouden denken en geen
00g voor algemeen belang en werklozen zouden hebben. Op het werk kom ik later
terug, maar schijnbaar heeft de man niet door dat ook deze “lieden”, in hun vrije tijd
‘s avonds en in de weekenden onder andere zeer actief zijn in het Haaftense
verenigingsleven, oud papier ophalen en bijvoorbeeld lid zijn van de
medezeggeschapsraad van de openbare basisschool. De man zou zich mogen schamen
voor zijn polariserende uitlatingen.

Dan nu ten eerste een opsomming van bezwaren cq vragen ten aanzien van de
Ontwikkeling Kerkewaard met een Containeroverslag.

1.Hoe past deze ontwikkeling binnen uw beleid en visie van schoonheid en
leefbaarheid van de dorpen?

2.Wat gaat u doen met de waardevermindering van woningen? Een simpele
berekening loopt al richting vele miljoenen. Worden gedupeerden gecompenseerd?

3.Ten aanzien van regionale werkgelegenheid. Mijn man is werkzaam in de logistiek
en kan bevestigen dat 90% van tegenwoordige warehouse werkzaamheden wordt
ingevuld met medewerkers ver buiten de plaatselijke regio. Uiteraard geen enkel
probleem, maar geen stekend argument tav het creeren van werkgelegenheid voor
inwonenden van de gemeent of de regio.

4.Tav duurzame logistiek: uiteraard positief maar niet over de rug van de plaatselijke
bevolking. Er is onder andere het alternatief Medel te Tiel. Daarnaast gaf Van Uden
zelf in mei dit jaar al aan naar uitbreiding in Alphen te kijken.

5.Geluidsoverlast is onontkoombaar. Naast dat nu al bekend is uit de MER rapportage
dat van smorgens vroeg tot savonds laat de maximale decibellen praktisch continue
overschreden gaan worden, wordt er in de toekomst hoogstwaarschijnlijk ook nog
eens overgegaan naar 7 dagen per week, 24 uur per dag. In Alphen zou namelijk
ook in eerste instantie niet ‘s nachts en niet in de weekenden gewerkt worden.



Ondanks vele opgelegde dwangsommen door Gedeputeerde Staten en gedane
beloftes en toezeggingen vanaf de opening, is er drie jaar later in 2013 door de
provincie alsnog toestemming verleend door middel van de afgifte van “een
verklaring van geen bedenkingen” om 24 uur per dag, 7 dagen per week te draaien.

6.Waarom wordt er in plaats van de zo gezochte watergebonden bedrijfactiviteiten
niet gekeken naar woningbouw aan de Waal net als in Zaltbommel?

7.Hoe wordt het risico ingeschat van de vele vaarbewegingen? Het wordt een
gevaarlijk knooppunt op de drukste binnenvaart route van Europa met o.a.
veelvuldig watertransport van levensgevaarlijke chemicalien.

8.Waarom worden de zorgen en bezwaren van minimaal 1100 ondertekenaars van de
petitie ContainerNee niet serieus genomen maar continue de richting gezocht die
van Uden wil?

Ook u, als leden van de adviescommissie ruimte, vraag ik de wensen en behoeften van
de bewoners, de kiezers serieus te nemen.

De gehele verdere ontwikkeling en uitbreiding van het bedrijventerrein Kerkewaard is
namelijk enkel en alleen geinitieerd door één bedrijf: Van Uden.

Een bedrijf dat geen boodschap heeft aan haar maatschappelijke verantwoordelijkheid
zoals blijkt uit wat er in Alphen is gebeurd.

Een bedrijf dat alleen maar uit is op maximalisatie van haar aandeelhoudersbelang.

Ten tweede de bezwaren cq vragen ten aanzien van de Ontwikkeling van een
Covergisterinstallatie.

Met de komst van zo’n installatie is de veiligheid en leefbaarheid van de direct
omwonenden in zowel Haaften en Tuil in het geding. Diverse onderzoeken hebben
aangegetoond dat naast overlast door transport, een dergelijke installatie voor zowel
het milieu als mens en dier aanzienlijke risico’s met zich mee brengt en tot overlast
zal leiden. Overlast en gevaren in de vorm van geluid, stank, explosie- en brand
gevaar.

Er zijn voorbeelden van hele woonwijken die als gevolg van de overlast van een
vergister ontruimd moesten worden.

Daarnaast blijkt er geen garantie dat het omzetten van biomassa rendabel is en milieu
technisch is er ook discussie over de duurzaamheid.

De waarde van onroerend goed zal met de komst van een dergelijk vergister
aanzienlijk dalen. En niet alleen van percelen in de nabije omgeving.

Haaften is een door de gemeente aangewezen groeikern met uitbreiding van het aantal
woningen met bijpassende voorzieningen. Daar past het toestaan van een vergister aan
de rand van de kern toch niet bij?

De aantrekkelijkheid er te wonen wordt met de komst van een mest vergister toch
aanzienlijk verminderd? Hoe past dit in het plaatje van schoonheid en leefbaarheid
van dorpen?

Mocht het oplossen van het mestprobleem en het opwekken van duurzame energie
voor de gemeente toch een speerpunt blijken te zijn, dan verzoek ik u te kijken naar
mogelijkheden ver buiten de dorpskernen en bewoonde gebieden. Daar lijkt een
dergelijk bouwwerk meer op zijn plaats.

Dank u wel voor uw aandacht



