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Hoofdstuk 1 Inleiding

11 Bestemmingsplan

Het ontwerp wijzigingsplan "Buitengebied herziening Ammanswal ong" heeft van 10 juni 2016 tot en met 21
juli 2016 ter inzage gelegen in het gemeentehuis van de gemeente Neerijnen. Daarnaast kon het ontwerp
wijzigingsplan met bijbehorende documenten ook digitaal worden geraadpleegd via de website
'www.ruimtelijkeplannen.nl'.

Gedurende genoemde termijn van 6 weken was een ieder in de gelegenheid schriftelijk of mondeling een
zienswijze over het ontwerp wijzigingsplan aan de gemeenteraad kenbaar te maken.

1.2 Lijst van zienswijzen

Binnen de periode van inzage zijn de volgende 2 zienswijzen binnengekomen van:
1. Van Tuijl op 23 juni 2016;

2. Kardol op 21 juli 2016;

Buiten de periode.van inzage is de volgende zienswijze binnengekomen van:

3. Provincie Gelderland op 27 juli 2016.

1.3  Ontvankelijkheid zienswijzen

De zienswijzen 1 en 2 zijn ondertekend binnen de termijn van inzage en daarmee tijdig ingediend en dus
ontvankelijk. De zienswijze van de Provincie Gelderland is binnengekomen buiten de termijn, echter gezien de
inhoud en reikwijdte van de opmerking wordt deze toch meegenomen teneinde het vervolgproces niet te
verstoren.

Er zijn geen mondelinge zienswijzen binnengekomen.

14 Leeswijzer

In hoofdstuk 2 zijn alle ingediende zienswijzen samengevat en beantwoord, tevens is per zienswijze
aangegeven of het bestemmingsplan al dan niet is aangepast. In hoofdstuk 3 is een overzicht van de
wijzigingen ten aanzien van ontwerp-bestemmingsplan opgenomen.
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Hoofdstuk 2 Zienswijzen

De ingediende zienswijzen zijn te groot om integraal weer te geven in de Nota van Zienswijzen. Om die reden
is er voor gekozen de zienswijzen puntsgewijs samen te vatten en van een reactie te voorzien, in bijlage 1 zijn
de zienswijzen integraal opgenomen. Per zienswijze wordt vermeld of de zienswijze aanleiding geeft tot
wijzigingen of aanpassingen van het ontwerpbestemmingsplan.

2.1  Zienswijze van Tuijl

In de zienswijze worden de volgende aspecten belicht:

a. Indiener geeft aan dat er in de toelichting wordt gesproken over "Het bestaande agrarisch bouwperceel
van de initiatiefnemer”, maar dat er geen sprake is van een agrarisch bouwperceel. De grond is alleen in
agrarisch gebruik als perenboomgaard.

b. Gevraagd wordt of er in het bestemmingsplan een stringenter beleid van toepassing is met betrekking tot
het toekennen van agrarische bouwmogelijkheden, dan op percelen met een vergelijkbare bestemming in
"Bestemmingsplan Buitengebied" het geval is.

Reactie

a. De opmerking is correct, dit zal worden aangepast in de toelichting van het plan.

b. Erisin het bestemmingsplan geen stringenter beleid van toepassing met betrekking tot het toekennen
van agrarische bouwmogelijkheden dan in "Bestemmingsplan Buitengebied" het geval is. Uitsluitend de
voorwaardelijke verplichtingen voor natuurcompensatie, de natuurvriendelijke oever, het gebruik van
chemische bestrijdingsmiddelen en recreatief medegebruik zijn aan de reguliere bestemming toegevoegd.
Deze voorwaardelijke verplichtingen zijn gericht op de te leveren kwaliteitsprestatie voor de
landschappelijke, ecologische en maatschappelijke meerwaarde van de inrichting.

Gelet op bovenstaande reactie is in dit geval de zienswijze ongegrond, met uitzondering van punt a, dit wordt
aangepast in de toelichting van het plan.

2.2  Zienswijze Kardol

In de zienswijze worden de volgende aspecten belicht:

a. Indiener geeft aan dat het bestemmingsplan beperkingen oplegt aan het naastgelegen melkveebedrijf.
Met de eigenaar van het perceel had de indiener afgesproken dat er alleen een nieuwe boomgaard
gerealiseerd wordt.

b. De aanleg van een natuurvriendelijke oever leidt volgens de indiener tot een toename van akkerdistel,
brandnetels en Jacobskuiskruid. De indiener wijst erop dat de genoemde kruiden een groot risico hebben
om zich te verspreiden naar de aangrenzende weidepercelen. Het bestrijden van de onkruiden levert extra
werk en kosten op. Daarnaast bestaat er een risico dat het giftige Jacobskruid in het kuilvoer komt, wat
een risico vormt voor de Diergezondheid.

c. Indiener ziet het realiseren van een wandelpad op korte afstand van het weideperceel als een risico voor
het vee. Loslopende honden kunnen de ziekte Beospora Caninum met zich meebrengen of de honden
kunnen het vee opjagen waardoor ze in de sloot kunnen geraken.

d. Indiener wijst op het gebrek aan toezicht op het gebied met als gevolg dat mensen er de hele dag en nacht
kunnen komen.

e. De bestemming randenbeheer langs de Culemborgse vaart en A watergang richting Haarstraat. Deze vaart
grenst aan meerdere aanliggende percelen, die de indiener in gebruik heeft.

f. Indiener stelt dat er steeds meer belemmeringen optreden in het open gebied voor de gangbare
landbouw/melkveehouderij door de realisatie van de natuurvriendelijke oever.

g. Indiener stelt dat er waardevermindering van het bedrijf optreedt door de komst van het wandelpad,
natuurvriendelijk oever en randenbeheer.
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h. Deindiener stelt de vraag of in de toekomst voor de oever aan de zijde van het perceel de indiener (die
volgens de landbouwnormen bemest en gespoten wordt) ook een spuit en mestvrije zone wordt
opgelegd.

i.  Door het planten van knotwilgen zal volgens de indiener een gedeelte van het perceel minder snel drogen
met inkomstenderving als gevolg.

j- Indiener stelt dat de sloot aan de noordzijde staat gepubliceerd als watergang C, terwijl dit watergang B
moet zijn.

k. Het bestemmingsplan maakt een bedrijfsgebouw met bijgebouwen mogelijk in het bouwblok. Daarnaast is
een (bedrijfs)woning mogelijk met bijgebouwen. Indiener stelt dat alleen een boomgaard is beschreven in
de toelichting en vreest voor waardevermindering van het bedrijf door de extra mogelijkheden.

[ Indiener maakt ook bezwaar tegen het toegestane recreatief medegebruik van het perceel.

Reactie

Algemeen

Naar aanleiding van de strekking van de zienswijze van de indiener is het inrichtingsplan Ammanswal

aangepast. In Bijlage 4 is het voorstel voor wijziging opgenomen. De geplande natuurvriendelijke oever wordt

verplaatst van de noordzijde naar de zuidzijde, zodat deze langs de Ammanswal komt te lopen op het terrein
van de initiatiefnemer. Daarnaast wordt het wandelpad verplaatst naar het midden van het perceel, zodat het
wandelpad niet meer in de directe omgeving van de agrarische percelen van de indiener komt te liggen.

Onderstaand wordt voor de volledigheid ingegaan op de punten van de indiener.

a. Met de aanpassing van het inrichtingsplan worden de bezwaren ten aanzien van eventuele beperkingen
voor het naastgelegen melkveebedrijf opgeheven.

b. Met de aanpassing van het inrichtingsplan grenst de natuurvriendelijke oever aan de weg Ammanswal en
ligt deze aan de andere kant van boomgaard. Het is daardoor ook niet aannemelijk dat schadelijke zaden
kunnen inwaaien op naastgelegen agrarische percelen.

c. Met de aanpassing van het inrichtingsplan is het pad verplaatst van de noordzijde van het perceel naar het
midden van het perceel. De wandelroute bevindt zich daarmee op minimaal 120 meter afstand van het
weideperceel van de indiener en vormt zodoende geen gevaar voor het aanwezige vee. Ook niet
aangezien er minimaal 35 rijen met fruitbomen tussen het wandelpad en het weideperceel staan, die het
zicht op het vee ook ontnemen.

d. Met de aanpassing van het inrichtingsplan is er vanaf de openbare weg, de Ammanswal, direct zicht op de
natuurvriendelijke oever. Ook is er vanaf de openbare weg zicht op de ingangen van het wandelpad.

e. De aanduiding ‘randenbeheer’ waar de indiener op doelt, is opgenomen in het nieuwe natuurbeleidsplan
van het Waterschap Rivierenland (WSRL). Dit beleid staat los van dit bestemmingsplan. De gemeente
heeft bij het opstellen van een bestemmingsplan de verplichting om in de toelichting van het
bestemmingsplan te verwijzen naar dat beleid, maar de gemeente legt geen nieuwe verplichtingen in dit
bestemmingsplan op die niet al van kracht waren.

f.  Met de aanpassing van het inrichtingsplan is er geen sprake van dat er eventuele beperkingen kunnen
worden opgelegd ten aanzien van de gangbare landbouw/ melkveehouderij van de indiener.

g. Omzetderving en waardevermindering van onroerend goed zijn planschadeaspecten. Appellant kan, na
het onherroepelijk worden van het bestemmingsplan, een verzoek tot planschade op grond van artikel 6.1
Wro indienen bij de gemeente. Vervolgens zal een onafhankelijke commissie beoordelen of er sprake is
van geleden planschade leidt. Dit wordt via een aparte planschadeprocedure afgehandeld en staat los van
de planprocedure. Door verplaatsing van de natuurvriendelijke oever wordt niet verwacht dat er sprake is
van omzetderving en waardevermindering.

h. Nee, de aanleg van de natuurvriendelijke oever levert geen beperkingen ten aanzien van bemesten of
spuiten. In de toekomst is voor zover bekend ook geen spuit- en mestvrije zone beoogd.

i. Inde toelichting van het plan wordt een knotwilg getoond in de impressie van de toekomstige oever.
Voorliggend plan voorziet echter niet in de aanplant van knotwilgen. Verder staan de fruitbomen op een
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afstand van minimaal 7 meter tot de weidegrond. De fruitbomen krijgen een gemiddelde maximale
hoogte van 5 meter, dit betekent dat in het voorjaar, zomer en herfst geen sprake is van schaduwwerking
op het perceel.

j- Deopmerking is correct, de toelichting van het plan wordt aangepast zodat duidelijk is dat het hier een
B-watergang betreft.

k. De opmerking over omzetderving en waardevermindering van onroerend goed is onder g al beantwoord.
Op dit perceel geen bouwvlak aanwezig, dit betekent dat er geen bouwmogelijkheden zijn voor
bedrijfsgebouwen die uitsluitend binnen een bouwvlak zijn toegestaan. De betreffende regels zijn
overgenomen uit het bestemmingsplan buitengebied, zodat eenzelfde regelgeving gehanteerd wordt en
het plan te zijner tijd onderdeel van het nieuwste bestemmingsplan buitengebied uit kan maken.

I.  Binnen het huidige bestemmingsplan is extensief recreatief medegebruik van het perceel reeds
toegestaan. De stelling van de indiener dat recreatief medegebruik beperkingen oplevert voor het
melkveebedrijf van de indiener wordt daarnaast niet gedeeld.

Naar aanleiding van de ingediende zienswijze is het inrichtingsplan heroverwogen en ingrijpend aangepast. Dit
leidt ook tot een wijziging van het plan. Die zienswijze is in de reactie beoordeeld op het aangepaste
inrichtingsplan. Gezien voorgaande reactie is duidelijk dat aan veruit de meeste onderdelen van de ingediende
zienswijzen tegemoet is gekomen. De zienswijze |leidt dan ook tot aanpassingen in het plan.

2.3 Zienswijze Provincie Gelderland

In de zienswijze worden de volgende aspecten belicht:

a. Deindiener geeft aan dat het plangebied is gelegen in een grondwaterbeschermingsgebied. Indiener is
van mening dat in de toelichting dient te worden aangetoond dat wordt voldaan aan het stand still/ step
forward principe.

b. Indiener geeft aan dat in de toelichting moet worden opgenomen dat het CTGB beperkingen heeft

' opgelegd voor het gebruik van gewasbeschermingsmiddelen in grondwaterbeschermingsgebieden.

Reactie
a. Deze opmerking is juist. Het plan wordt op dit onderdeel aangepast.

b. Deze opmerking is juist. Het plan wordt op dit onderdeel aangepast.

Gelet op bovenstaande reactie is in dit geval de zienswijze gegrond. De genoemde punten worden aangepast
in het plan.
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Hoofdstuk 3 Conclusie

3.1 Eindafweging

Bij de ter inzage legging van het ontwerp-bestemmingsplan zijn er een aantal zienswijzen ingediend. De
zienswijze zijn samengevat en voorzien van een reactie. Op een aantal punten is het ontwerp-plan aangepast,
aangevuld of gewijzigd naar aanleiding van die zienswijzen. Op basis van de ingediende zienswijzen heeft de
gemeente een hernieuwde belangenafweging gemaakt. Dit heeft geresulteerd in een aangepast
inrichtingsplan en een aantal wijzigingen in het bestemmingsplan.

De gemeente is van mening dat met de voorgenomen wijziging voorzien wordt in een goede ruimtelijke
ordening.

3.2  Wijzigingen naar aanleiding van zienswijzen

De zienswijzen, zoals deze in Hoofdstuk 2 zijn samengevat en voorzien van een reactie, geven aanleiding tot
het doorvoeren van een aantal wijzigingen in het de toelichting en de regels van het bestemmingsplan. In deze
paragraaf worden de wijzigingen ten opzichte van het ontwerp-bestemmingsplan verwoord.

Wijzigingen in de Toelichting
a. Inde toelichting wordt gesproken over een "agrarisch bouwpercee

, dit is onjuist opgenomen in het
ontwerpplan. Naar aanleiding van de ingediende zienswijze is de toelichting op dit punt aangepast.

b. In het ontwerpplan wordt gesproken over het creéren van meerwaarde door recreatief medegebruik en
natuurlijke versterking. Deze meerwaarde wordt onder andere gecreéerd door een ommetje en een
natuurvriendelijke oever. In het ontwerpplan waren de oever en het wandelpad aan de noordzijde
gepland. Naar aanleiding van de ingediende zienswijze is natuurvriendelijke oever naar de zuidzijde van
het terrein verplaatst en het wandelpad naar het midden van het perceel. Dit is in de toelichting op
diverse plaatsen aangepast.

c. Inhet ontwerpplan is niet aangetoond dat wordt voldaan aan het stand still / step forward principe in -
verband met de ligging in een grondwaterbeschermingsgebied. Naar aanleiding van de ingediende
zienswijze is de toelichting op dit punt aangepast.

d. Inhet ontwerpplan is niet opgenomen dat het CTGB beperkingen heeft opgelegd voor het gebruik van
gewasbeschermingsmiddelen in grondwaterbeschermingsgebieden. Naar aanleiding van de ingediende
zienswijze is de toelichting op dit punt aangepast.

e. Inhet ontwerpplan is de sloot aan de noordzijde genoemd als watergang C, terwijl dit een watergang B
betreft. Naar aanleiding van de ingediende zienswijze is de toelichting op dit punt aangepast.

Wijzigingen in de Verbeelding

a. Naar aanleiding van de zienswijze 2.2, wordt de aanduiding "specifieke vorm van agrarisch -
natuurvriendelijke oever" ten opzichte van het ontwerpplan van de noordrand naar de zuidrand van het
perceel verplaatst.

b. Naar aanleiding van de zienswijze 2.2, wordt de aanduiding "specifieke vorm van agrarisch - recreatief
medegebruik" ten opzichte van het ontwerpplan van het noorden naar het midden van het perceel
verplaatst. Hier sluit de wandelroute aan op het in het ontwerpplan toegestane recreatief medegebruik
van het perceel aan de zuidrand.
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3.3

Ambtshalve wijzigingen

Advies Omgevingsdienst Rivierenland (ODR)

De gemeente Neerijnen heeft de omgevingsdienst Rivierenland gevraagd om het plan voor de Ammanswal

ong. te beoordelen. In het advies worden de volgende aspecten belicht:

a.

ODR adviseert de paragrafen geluid, externe veiligheid, luchtkwaliteit, flora en fauna (inclusief quickscan)
en milieuzonering akkoord te beschouwen.

ODR adviseert de bodemparagraaf aan te vullen. Formeel hoeft geen bodemonderzoek plaats te vinden in
het kader van de bestemmingswijziging. Beoordeling van de uitvoerbaarheid van het plan behelst echter
ook de toetsing of er mogelijk sprake is van bodemverontreiniging die de grondwerkzaamheden voor
realisatie van het plan kunnen belemmeren en het minder wenselijk maken delen van het terrein voor
extensief recreatief gebruik in te richten. In verband met grondwerkzaamheden voor de aanleg van de
oever wordt vooronderzoek conform NEN 5725 aanbevolen, aangevuld met verkennend bodemonderzoek
conform NEN 5740 op de plekken waar grondverzet gaat plaatsvinden (wijzigingen alinea 1 en 2). Ten
slotte wordt geadviseerd om in alinea 3 te benoemen dat nog geen uitspraak kan worden gedaan over de
uitvoerbaarheid met betrekking tot het aspect bodem.

ODR adviseert het onderzoek spuitzonering als akkoord te beschouwen en in de planregels voor te
schrijven dat met een driftreductie van minimaal 90% moet worden gespoten.

Wijzigingen naar aanleiding van advies

a.
b.

Nota van Zienswijzen Ammanswal

In de genoemde paragrafen zijn geen wijzigingen doorgevoerd.

De tekstuele wijzigingen uit het bodemadvies worden overgenomen, in afstemming met de ODR is
geconcludeerd dat het plan als uitvoerbaar beschouwd wordt als er alleen een vooronderzoek conform
NEN 5725 plaatsvindt en de initiatiefnemer in zijn exploitatie rekening houdt met een worst-case-scenario
te weten de afvoer van grond uitgaande van sterk verontreinigde grond. Het voorgestelde vooronderzoek
conform NEN 5725 voor het hele plangebied wordt uitgevoerd. Het daadwerkelijk verkennen
bodemonderzoek vindt plaats tijdens de uitvoer van de werkzaamheden, voordat de grond van de locatie
verwijderd wordt.

De toepassing van een driftreductie van minimaal 90% wordt in het ontwerpplan als verplichting in de
regels opgenomen.
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Bijlagen
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Bijlage1  Zienswijze van Tuijl
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| Gemeente Neerijnen

Ingekomen | 2 4 JuNl 2015

G.C. van Tuijl i‘ROUﬁ&Q o Mo

Melsinghdreef 1a . Zaak ' "S- T&R
4176 BB Tuil  Document | ASons
Overig 01 5

23 juni 2016 Tuil

Gezien B

Aan het College van B&W en de Gemeenteraad van de Gemeente NéeKjqenie

Betreft : Zienswijze op Ontwerpbestemmingsplan Buitengebied herziening Ammanswal ong. te
Waardenburg, gemeente Neerijnen NL.IMRO.0304.BPbgbAmmanswalong-1602.

Geacht College,
In toelichting op het Bestemmingsplan staat de volgende zinsnede:

Het bestaande agrarisch bouwperceel van de initiatiefnemer is gesitueerd aan de Melssinghdreef te
Tuil en heeft een omvang van circa 1,6 hectare.

Dit perceel is inderdaad in ons eigendom en in agrarisch gebruik als perenboomgaard. Er is hierop
echter geen agrarisch bouwperceel opgenomen

Diverse keren wordt er in de plantoelichting op gewezen dat op basis van dit Bestemmingsplan het
niet mogelijk is agrarische bebouwing op te richten, en dat is correct.

Wij zijn op de hoogte van het stringente beleid van de Gemeente Neerijnen met betrekking tot het
toekennen van nieuwe agrarisch bouwpercelen

Wel vragen wij ons af of er in dit bestemmingsplan een stringenter beleid van toepassing is met
betrekking tot het toekennen van agrarische bouwmogelijkheden dan op percelen met een
vergelijkbare bestemming in het Bestemmingsplan Buitengebied.

Wij vragen u te bevestigen dat er ten aanzien van het toekennen van agrarische bouwmogelijkheden
in dit bestemmingsplan geen stringenter beleid van toepassing is dan bij vergelijkbare bestemmingen
in het Bestemmingsplan Buitengebied.

Wij zien uw reactie met belangstelling tegemoet

Met vriendelijke groet

5







Bijlage 2  Zienswijze Kardol
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Samarita (r.kardol)

Onderwerp: FW: bestemmingsplan "Buitengebied herziening Ammanswal ong.
\___Gemeente Nezriinen

Ingekomen | 27y 206

_’h‘._'*‘?OHf.l:f_?_g DB /M vd ;

P Zazk (5. 20
Van: Samarita (r.kardol) [mailto:r.kardol@samarita.ni] i Document | 5 L3
Verzonden: woensdag 20 juli 2016 23:49 IOVQ{i“' ' [ e -
Aan: 'college@neerijnen.nl’ iy , “ 15
Onderwerp: bestemmingsplan "Buitengebied herziening Ammanswal ong. | Gezjen B S
Geacht College Kopie

boomgaard, heeft de gemeente

toegezegd hieraan haar medewerking te willen verlenen ten behoeve waarvan vervolgens het ontwerp
bestemmingsplan herziening Buitengebied

Ammanswal ong.is opgesteld.

Wij constateren dat ten behoeve van een uitbreiding van de fruitteeltopstanden ook wandelpaden en
natuurvriendelijke oevers kunnen worden

aangelegd. Ten behoeve van het realiseren van de boomgaard is dan ook een inrichtingsplan opgesteld waarin
genoemd wandelpad en

natuurvriendelijke oever zijn opgenomen.

Wij grenzen met ons melkveebedrijf aan de desbetreffende percelen en zien deze plannen als een belemmering
voor onze bedrijfsvoering.

Hieronder willen wij enkele van onze bezwaren toelichten:

Punt 1: In eerste instantie zijn wij met de heer van Tuyl overeen gekomen betreffende het enkel en
alleen realiseren van een nieuwe boomgaard.

Daar de heer van Tuyl in strijd met de planologische regelgeving heeft gehandeld, heeft de gemeente (ter
compensatie) ;

een nieuw bestemmingsplan ontwikkeld te weten het bestemmingsplan “Buitengebied herziening
Ammanswal ong.

Dus door het strijdig handelen van de heer van Tuyl, worden ons beperkingen opgelegd!! Had de heer van
Tuyl volgens regelgeving

gehandeld, was er geen enkel probleem geweest en hadden wij ons bedrijf zonder problemen kunnen
voortzetten.

Punt2: Het aanleggen van een natuurvriendelijke oever zal tot gevolg hebben dat sprake zal zijn van een
toename van akkerdistel,

brandnetels en Jacobskuiskruid. Er is sprake van een hoog risico dat genoemde onkruiden zich zullen
verspreiden naar de '

aangrenzende weidepercelen. Ter bestrijding van genoemde onkruiden betekent dit dat extra
werkzaamheden (met bijbehorende kosten)

verricht moeten worden. Door onkruid, minder gewasopbrengst.

Ook is een groot risico aa nwezig dat het giftige Jacobskruid in het kuilvoer komt, hetgeen een ernstig
risico vormt voor de

Diergezondheid. 1




Punt3: Het realiseren van een wandelpad, op zeer korte afstand van het weideperceel, zal risico’s voor het vee
met zich meebrengen.

Risico’s die veroorzaakt worden door de aanwezigheid van loslopende honden die via de sloot het
weideperceel bereiken.

Honden kunnen de ziekte Neospora Caninum met zich meebrengen. Dit kan ernstige gevolgen hebben
voor

het melkvee(verwerpen van onvoldragen kalfjes). Het opjagen van (drachtig) vee, dieren schrikken en
kunnen in de sloot geraken.

Punt4: Erisgeen toezicht op het gebied, gevolg, mensen die hier op verschillende tijden niets hebben te zoeken (
bijv.’s nachts)

Punt5: Bestemming randenbeheer langs de Culemborgse vaart en A watergang richting Haarstraat. Deze vaart
grenst aan meerdere aanliggende percelen, die wij in gebruik hebben.

Punt 6: Het verlegde natuurgebied aan de voorzijde perceel boomgaard grenst aan ons perceel. Achteraan
ditzelfde perceel grenst het randenbeheer. Tussen deze twee voorgaande punten

wordt de natuurvriendelijke cever gerealiseerd, zodat er voor de gangbare landbouw/melkveehouderij
steeds meer belemmeringen optreden in het open gebied.

Punt7: Waardevermindering van bedrijf i.v.m.wandelpad, natuurvriendelijke oever en randenbeheer.

Punt 8: Wat is de bedoeling in de toekomst met de oever en het perceel aan onze zijde, die volgens de
landbouwnormen bemest en gespoten wordt ,in tegenstelling tot de
natuurvriendelijke oever aan de andere zijde. (spuit en mestvrije zones) Wordt dit ons t.z.t.opgelegd?

Punt 9: Door het planten van knotwilligen zal er door schaduwvorming een gedeelte van het perceel minder snel
drogen. Dus minder opbrengst.

Punt 10: De sloot aan de Noordzijde staat gepubliceerd als watergang C, dit moet zijn watergang B

Punt 11: In het concept bestemmingsplan staat in de regels dat bedrijfsgebouwen mogelijk zijn in het bouwblok.

Een bedrijfsgebouw, hulpgebouw 20 m2 en buiten het veld een veldschuur van 40 m2 kan worden
gebouwd.

Er kan een burger of bedrijfswoning komen.

Ook mag er een schuurtje worden gebouwd.

Bouwregels bevoegd gezag mogen afwijken van de regels voor hulpgebouwen. 1 ha.opbouwen,
hulpgebouw en bedrijfsgebouw.

Bij de toelichting staat alleen boomgaard.

Wij hebben hier bezwaar tegen l.v.m.waardevermindering van ons bedrijf

Punt 12: Ook mag er 1 x per jaar een evenement worden gehouden, waarbij het parkeren op eigen terrein moet
plaats vinden.
Recreatief medegebruik artikel 3.1 van de regels. Ook hier maken wij bezwaar tegen.

Conclusie:

Op grond van het vorenstaande zijn wij van mening dat op basis van het ontwerp bestemmingsplan geen ruimte
geboden moet worden voor het




realiseren van een natuurvriendelijke oever, wandelpad en akkerrandenbeheer direct grenzend aan ons
weideperceel.
Wij verzoeken u dan ook het bestemmingsplan ter zake gewijzigd vast te stellen.

Hoogachtend,

Kardol V.O.F.
Slimweistraat 10
4181AH Waardenburg
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Bezoekadres Postadres
Gebouw Marikistate Postbus 9090
Eusebiusplein 1a 6800 GX Amhem

6811 HE Amhem

telefoonnummer (026) 359 91 11
telefaxnummer (026) 359 94 80
. e-mailadres post@gelderiand.nl
De Raad van de gemeente Neerijnen infernetsite vww.gelderiand.n/

T.a.v. de raad
Postbus 30
4180 BA WAARDENBURG

datum zaaknummer
27 juli 2016 2016-008429
onderwerp

Zienswijze ontwerp-bestemmingsplan Buitengebied herziening Ammanswal
Geachte raad,

Het onderhavige ontwerp-bestemmingsplan raakt een provinciaal belang waarvoor (conform de
op 19 maart 2008 door Provinciale Staten vastgestelde Wro-Agenda) provinciale
verantwoordelijkheid geldt. Wij hebben geconstateerd dat deze verantwoordelijkheid geen goede
vertaling heeft gekregen in het bestemmingsplan. Hiermee kunnen wij ons niet verenigen.

Het college van burgemeester en wethouders heeft het voorontwerp-bestemmingsplan niet in het
kader van vooroverleg op grond van artikel 3.1.1 van het Besluit ruimtelijke ordening aan de
provincie ter advisering voorgelegd. Daarom zien wij ons thans genoodzaakt op grond van artikel
3.8, eerste lid, van de Wet ruimtelijke ordening hierbij een zienswijze tegen het ontwerpplan in te
dienen.

Het plangebied ligt in een grondwaterbeschermingsgebied. In de toelichting van het
bestemmingsplan dient aangetoond te worden dat wordt voldaan aan het zogenaamde stand
still/step forward principe. Dit betekent dat de nieuwe bestemming geen groter risico mag
vormen voor het grondwater dan de bestaande bestemming. Hierbij mag rekening worden
gehouden met eventuele ruimtelijke compensatie binnen hetzelfde
grondwaterbeschermingsgebied. Of compensatie mogelijk is door middel van milieuhygiénische
maatregelen mag niet in de afweging worden meegenomen.

De initiatiefnemer maakt gebruik van gewasbeschermingsmiddelen. In de toelichting van het
bestemmingsplan moet worden opgenomen dat het CTGB beperkingen heeft opgelegd voor het
gebruik van gewasbeschermingsmiddelen in grondwaterbeschermingsgebieden.

inlichtingen bij Mw. A.E.M. van der Werff telefoonnummer (026) 359 95 79

e-mailadres post@gelderland.n] BNG Bank Den Haag, rekeningnummer 28.50.10.824
IBAN-nummer: NL74BNGH0285010824
BIC-code van de BNG: BNGHNL2G

btw-nummer: NL001825100.803
KvK-nummer: 51468751



provincie

GELDERLAND

Namens Gedeputeerde Staten van Gelderland,

mw. S. Sprokkereef
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Toelichting op aanpassing inrichtingsplan
t.b.v. bestemmingsplan Ammanswal

‘UITWERKING VAN DE PLUS’

brons@partners

LANDSCHAPSARCHITECTEN BV



Toelichting op aanpassing inrichtingsplan t.b.v. bestemmingsplan Ammanswal 16 september 2016

COLOFON

Opdrachtgever
C. van Tuijl & Zoon
De heer Gijsbert van Tuijl

Hertog Karelweg 25
4175 LS Haaften

Adviseur

Brons+Partners landschapsarchitecten bv
Everwijnstraat 9

4101 CE Culemborg

Tel: 0345 531 667

Contactpersoon: Rudy Brons BNT, mobiel: 06 514 297 13
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Toelichting op aanpassing inrichtingsplan t.b.v. bestemmingsplan Ammanswal 16 september 2016

1. Aanleiding

Op verzoek van de heer M. Van der Dussen, gemeente Neerijnen is na overleg met de betrokken
wethouder, de heer Kool, gevraagd om het voorstel van 23 augustus j.I. verder uit te werken. Hierbij
is met name gevraagd om ‘de plus’ in het aangepaste voorstel duidelijk in beeld te brengen.

De aanleiding is de ingebrachte zienswijze waarin bezwaar gemaakt wordt tegen het ontwikkelen van
een wandelpad/laarzenpad langs het agrarische perceel van de heer Kardol. Dit vanwege verstoring
door het inwaaien van kruiden, afkomstig van de natuurvriendelijke oever en het toelaten van
wandelaars met honden in de nieuw te ontwikkelen wandelzone. Honden kunnen volgens de heer
Kardol na losbreken schade veroorzaken op het land van de heer Kardol (najagen van vee door
honden en het overbrengen van ziektekiemen).

Na akkoord van het college zal in overleg met de Omgevingsdienst Rivierenland bepaald worden
welke reeds gedane onderzoeken nu aanvulling behoeven. Deze aanvullingen zullen dan aan het
dossier toegevoegd worden.

2. Aanpassing Inrichtingsplan Ammanswal

De belangrijkste aanpassingen bestaan uit de volgende onderdelen:

A RUIMTELIJK

1. Verplaatsing van de geplande natuurvriendelijke oever van de noordzijde van het terrein naar
de zuidzijde, zodat deze langs de Ammanswal komt te lopen.

2. De natuurvriendelijke oever wordt aangelegd op het terrein van de boomgaard van de heer G.
Van Tuijl.

3. De oriéntatie is gericht op het zuiden en heeft een positief effect heeft op de aanwezigheid
van amfibieén en reptielen en op de vegetatieontwikkeling.

4. Daar de natuuroever grenst aan de doorgaande weg op de Ammanswal zullen er geen
schadelijke zaden kunnen inwaaien op naastgelegen percelen

5. De bestaande watergang langs de Ammanswal wordt conform de eisen van het Waterschap
Rivierenland vergraven en aangelegd, waardoor er vanaf de slootbodem een flauw
onderwater talud gegraven wordt. (Hierover is recentelijk met het Waterschap contact
geweest.) zie bijlage 1.

6. De vrijkomende grond wordt op het eigen terrein verwerkt of afgevoerd conform de geldende
regelgeving.

7. De recreatieve beleefbaarheid van de natuurvriendelijke oever zal toenemen voor de
wandelaars en fietsers. Vanaf de openbare weg, de Ammanswal, is er direct zicht op de
natuurvriendelijke oever.

Brons+partners landschapsarchitecten bnt pagina 3 van 9
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B UITWERKING VAN DE PLUS

Op het terrein van de toekomstige boomgaard zullen er in het kader van het recreatieve medegebruik
de volgende onderdelen gerealiseerd worden. Deze onderdelen zijn rees eerder beschreven bij de
ingediende documenten horend bij de bestemmingsplanwijziging, april 2016.

Onderdelen recreatief medegebruik boomgaard:

e Aanleg laarzenpad door boomgaard.

o Ontsluitingen via de oostelijk- en westelijk gelegen dam aansluitend op de
Ammanswal.

o Laarzenpad voert langs de buitenranden van de boomgaard en gaat halverwege via
een oost-west gelegen verbinding door de boomgaard. Er ontstaat een ‘rondje’ door
de boomgaard.

o Voor de aanleg van het laarzenpad zal indien nodig een teil verwijderd worden, zodat
er een laarzenpad van voldoendebreedte gaat ontstaan.

« Aanplant van historische fruitrassen langs gehele kopse kant aan het uiteinde van de
tuilen aan oostzijde boomgaard, dit betreft dan de zijde langs de Oude Culemborgse
trekvaart.

o Zitgelegenheid:
o Bij de informatiepanelen wordt een bankje geplaatst, totaal 2 stuks.

+ Informatiepanelen:

o Bij de entrees van de boomgaard staat een welkomsbordje met uitleg over de
wandeling en de gedragsregels voor de wandelaars.

o Paneel 1: Uitleg over geschiedenis fruitteelt, uitleg over ecologisch beheer
(valkenkasten) en over historische rassen langs oostelijke zijde boomgaard

o Paneel 2: Uitleg over natuur en landschapswaarde, inzoomen op natuurwaarde
natuurvriendelijke oever langs oever.

o Paneel 3: cultuurhistorie: uitleg over jaagpad langs de Oude Culemborgse trekvaart.

» Fiets-servicepunt: Mogelijkheid voor opladen elektrische fietsen en oppompen banden bij
westelijke entree, t.b.v. recreatief fietsverkeer.
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3. Bijlagen

Opmerking:
- Uitvoering in overleg met de toezichthouder
- Alle leggermaten op te vragen

bij Waterschap Rivierenland WATERSC HAP RlVl EREN LAN D

Principetekening 13:
NVO (natuurvriendelijke oever)

Wanm ; Schaal - |Forrnaat A4 Tek. nr.
C =y eem Ak 12-11-2014 eew. "
GEC. - - Waterschap Rivicrenland
POSTBUS 599
GEZ. - - 4000 AN TIEL

FILE F:\A-VRG\Algemeen-Schrijf\Standaarddoc. \principetek. \Origineel Autocad\2015 Principetekeningen.dwf
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Omgevingsdienst == 207160729
Rivierenland

Retouradres: Postbus 6267, 4000 HG Tiel

Gemeente Neerijnen

t.a.v. de heer Van der Dussen / Dhr. Smit
Postbus 30

4180 BA WAARDENBURG

Onderwerp
Integraal advies Ammanswal ong. in Waardenburg Datum
18-07-2016
Geachte heren Van Der Dussen en Smit, Pagina
1van 1
Op 29 juni 2016 nam u contact met ons op. U wilde advies over een Oiis KerTraek
herziening van het bestemmingsplan voor de Ammanswal ong. in 021464584

Waardenburg. Ons advies vindt u in de bijlage. P

Linda Mesuwsen
Meer weten?

Heeft u vragen of opmerkingen over het advies? Neem dan gerust
contact op met Linda Meeuwsen.

Telefoonnummer: 0344 - 579 314
E-mailadres: L.Meeuwsen@odrivierenland.nl

Tot slot

Ik ga ervan uit u een helder advies te hebben gegeven. Heeft u onze
hulp in de toekomst weer nodig? Dan helpen we u graag. Wij werken
graag met u samen aan een veilig en duurzaam Rivierenland.

Met vriendelijke groet,

—aea SN ——

Ing. W. van de Sluis
Codrdinator Omgevingsdienst Rivierenland

Bijlagen
Bij deze brief hoort de volgende bijlage:

e Integraal advies Ammanswal ong. in Waardenburg incl. bijlage 1
Omgevingsdienst Rivieranland

8urg. van Lidth de Jeudelaan 3
3001 vK Tel
Pastbus 5267
4000 HG Tiel

T 03aa - 579 114
E
ingekomenpost@odriviaranland.nl
www adrivierenland. nl

De omgevingsdienst Rivierenland s een samenwerkinrgsverband van L0 gemeenten, te wetan

‘ ~ KvK 56452500

Suren, Culemborg, Celdermalsen, Lingewasal, Maasdriel, Neder-Betuwe, Neerijnen, Tiel, IBAN NL49BNGHO285157841

Wast Maas an ‘Waal en Zaltbommel an de arovincie Gelderland. BTW ML 8521.32.104.B.01



Omgevingsdienst
» Rivierenland

Aan
Gemeente Neerijnen, Marnix van der Dussen / Marinus Smit

Onderwerp
Integraal advies Ammanswal ong. in Waardenburg

Inleiding
Gemeente Neerijnen heeft ons op 29 juni 2016 opdracht gegeven om
de ruimtelijke onderbouwing van het bestemmingsplan inclusief

onderzoeken voor de Ammanswal ong. in Waardenburg te becordelen.

Een weiland aan de Ammanswal wordt ontwikkeld tot een
perenboomgaard en er worden voorzieningen aangebracht voor
extensief recreatief gebruik en natuurontwikkeling (o.a. wandelkade,
natuurvriendelijke oever).

Advies

Wij adviseren u:

1. de volgende paragrafen akkoord te beschouwen:
- paragraaf geluid;
- paragraaf Externe veiligheid;
- paragraaf Luchtkwaliteit;
- paragraaf Flora en fauna inclusief de quickscan;
- paragraaf milieuzonering;

2. de bodemparagraaf te wijzigen c.q. aan te vullen volgens de tekst

in bijlage 1 van dit advies;

Spuitzone

3. het onderzoek spuitzonering akkoord te beschouwen;

4. in de planregels voor te schrijven dat met een driftreductie van
minimaal 90% moet worden gespoten.

Argumenten

1.1. Deze paragrafen zijn door ons beoordeeld en akkoord bevonden.

2.1. De bodemparagraaf gaat niet in op het al of niet aanwezig zijn
van (mogelijk ernstige) bodemverontreiniging.

Formeel hoeft geen bodemonderzoek plaats te vinden in het kader van
de bestemmingsplanwijziging. Maar beoordeling van de uitvoerbaarheid

van het plan behelst ook de toetsing of er mogelijk sprake is van
(ernstige) bodemverontreiniging die de grondwerkzaamheden voor

realisatie van het plan kunnen belemmeren en die het minder wenselijk

maken delen van het terrein voor extensief recreatief gebruik in te
richten (zie bijlage 1).

3.1. De in de praktijk beschreven situatie wijkt niet af van de
omstandigheden in het PRI rapport.

Gelet op een tweetal uitspraken van de afdeling Bestuursrechtspraak

van de Raad van State van 30 maart 2016 en 4 mei 2016 kan een

De omgevingsdienst Rivieranianad s een samenwerkingsverband wan 10 gemeentan, (8 weten
Buren, Culemborg, Geldermalsen, Lingewaal, Maasdriei, Meder-Betuwe, Neerijnen, Tiel,
West Maas an Waal en Zaltbomme! en de provincie Gelderiand

Adviesnotitie

Datum
18-07-2016

Pagina
i van 4

Ons kenmerk
021464984

Behandeld door
Linda Meguwsen

Omgevingsdienst
Rivierenland

Burg. van Lidth de leudelaan 3
4001 vX Tiel
Postbus 5267
4000 HG Tiel

T 0344 - 579 314
E infoi@odrnivieraniand nl
www . odrivieraniand.mi

KvK 36452500
IBAN NLAGBNGHO235157341
BTW NL 8521 32.104.8.01
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spuitzone van 50 meter eigenlijk alleen maar verkleind worden
wanneer sprake is van locatiespecifiek onderzoek

Uit de uitspraak volgt dat het rapport van PRI 2015 in de

praktijk alleen gebruikt kan worden als de omstandigheden in

kwestie niet verschillen met de omstandigheden beschreven in het PRI
rapport 2015. Dit lijkt hier het geval te zijn.

Echter is het wel aan te raden (ook in het geval de

omstandigheden gelijk zijn aan het rapport van PRI 2015) om

een nadere onderbouwing te geven van de beoordeling van drift naar
de lucht. Het lijkt erop dat PRI dit onvoldoende heeft gefundeerd in het
rapport van 2015.

Tevens staat er in hoofdstuk 5 onder 5.1. het adres Witmoesdijk
33 genoemd. Dit adres wordt verder in het rapport nergens genoemd.

4.1. Om de spuitzone te beperken tot 25 meter.

Uit het rapport van PRI 2015 blijkt dat indien er sprake is van een sloot
om de boomgaard en er een driftarme spuittechniek (DRT90) wordt
toegepast er bij een kale boom een spuitzone van 25 meter geldt.

De spuittechniek en de aanleg van een sloot dienen wel verankerd te
worden in het bestemmingsplan.

Kanttekeningen

2.1. Hetin de bijlage geadviseerde bodemonderzoek kan tevens
gebruikt worden voor informatie over de hergebruiks-
mogelijkheden van de grond en kan ingediend worden bij
eventueel benodigde omgevingsvergunningen Aanleg.

Documenten

Voor het advies hebben wij de volgende documenten ontvangen:

- Offerte inzake advisering Ammanswal ong. in Waardenburg d.d. 27
juni 2016;

- Toelichting inrichtingsplan boomgaard en natuurkavel;

- Hernieuwd principeverzoek oprichting laagstam perenboomgaard met
een ‘plus’ opgesteld door Brons en Partners d.d. 6 mei 2015;

- Spuitzone-onderzoek aanleg boomgaard Ammanswal

te Waardenburg d.d. 25 maart 2016 opgesteld door Windmill;

- Archeologisch bureauonderzoek d.d. 19 februari 2016 opgesteld door
Econsultancy;

- Verslag van de informatiebijeenkomst over de wijziging van het
Bestemmingsplan ten behoeve van de aanleg van een boomgaard aan
de Ammanswal te Waardenburg;

- Vooroverlegreactie Waterschap Rivierenland;

- Bestemmingsplan Buitengebied herziening Ammanswal ong.
gemeente Neerijnen”, Brons & Partners Landschapsarchitecten B.V.,
projectnummer 55.90.01, 5 april 2016 toelichting en regels;

- Verbeelding plangebied;
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- Quickscan flora en fauna d.d. februari 2016 opgesteld door Van den
Bijtel ecologisch onderzoek,

Bijlage(n)
1. Beoordeling paragraaf 4.1.1. bodem
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Bijlage 1 Beoordeling paragraaf 4.1.1.bodem

Planspecifiek

Eerste alinea aanvullen met:

“De inrichting van het gebied met o.a. een wandelkade en een
natuurvriendelijke oever behelst echter het nodige aan grondverzet.
Voor de uitvoerbaarheid van het plan is het nuttig te toetsen of ter
plaatse van deze grondwerkzaamheden sprake kan zijn van (ernstige)
bodemverontreiniging. Er is in het plangebied voor zover bekend nooit
bodemonderzoek verricht. Aanbevolen wordt een vooronderzoek
conform NEN 5725 voor het hele plangebied te verrichten, aangevuld
met een verkennend bodemonderzoek conform NEN 5740 bij de
plekken waar grondverzet gaat plaatsvinden (o.a. bij de
natuurvriendelijke oever en bij de wandelkade).

Dit bodemonderzoek kan zodanig uitgevoerd worden dat hieruit
voldoende informatie volgt over de hergebruiksmogelijkheden van af te
voeren grond, en kan ingediend worden bij eventueel benodigde
omgevingsvergunningen voor het grondwerk (zie de Regels, bij
paragraaf 4.5).

Aandachtspunten bij het vooronderzoek zijn o.a.:

- waterbodemkwaliteit omliggende watergangen;

- wijze van uitbaggeren van deze watergangen;

- erven van de aangrenzende agrarische bedrijven (Slimweistraat 6A en
7)."

Tweede alinea wijzigen:

“"Het uitvoeren van een bodemonderzoek is dus niet strikt noodzakelijk
maar wel wenselijk. Indien er op het perceel werkzaamheden
plaatsvinden waarbij grond vrijkomt kan de grond niet zonder meer
worden afgevoerd of elders worden toegepast. De regels van het
Besluit bodemkwaliteit zijn hierop van toepassing. Tevens zijn voor
bepaalde grondwerkzaamheden mogelijk omgevingsvergunningen
Aanleg nodig waarbij het bodemonderzoek ingediend kan worden.

Derde alinea wijzigen:

“Gezien het voorgaande kan nog geen uitspraak worden gedaan over
de uitvoerbaarheid van het initiatief met betrekking tot het aspect
bodem.”
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