BIJLAGE

Nota van bevindingen

Naar aanielding van de reacties van de tien raden op besluitvorming in eerste lezing is deze Nota van
bevindingen opgesteld. Na een korte samenvatting van deze reacties volgt per thema een inhoudelijke reactie
van het Algemeen Bestuur,

Deze nota bestaat vit de volgende onderdelen:

1. Reactles raden op besluitvorming in eerste lezing

2. Kaderstellende rol ten aanzien van beteidsmatige zaken
a. Regionale agendacommissie
b. Kaderstellende en controlerende rol raad
c. Regiogemeenteraad
d. Onderwerpen van samenwerking

3. Controlerende rol ten aanzien van beleidsmatige zaken
a. Afstemming van de P&C-cyclus met de vergadercyclus
b. Regionale auditcommissie

4. Gevolgen voor de samenwerking tussen colleges en de ambtelijke advisering
5. Scheiding van beleid en uitvoering




1. Reacties raden op beslujtvorming in eerste lezing

Onderstaand schema toont hoe de raden in eerste lezing besloten. De grootte van de ‘taartpunten’ komt

overeen met de stemverhoudingen binnen Regio Rivierenland.
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Hieronder leest u welke amendementen/kanttekeningen zijn ontvangen.

Buren

Eén amendement: het Algemeen Bestuur niet verzocken om de uitvoeringstaken per se in een aparte

gemeenschappelijke regeling onder te brengen, maar in een “passend samenwerkingsverband”,

Culemborg

Culemborg kan zich vinden in het voorstel; dit Indachtig drie amendementen:

oprichting regionale auditcommissie;

1.

niet per se startnotitie;

alle onderwerpen minimaal ter kennis regionale agendacommissie,

2.

aanscherping/versterking besiuitpunt 1 kaderstellende rol raad en controlerende rol raad i.p.v.

formulering versterken positie rol raad

3.

Geldermalsen

Geldermalsen besluit confaorm voorstel. Men geeft twee suggesties mee:

verzoek om met nieuwe raden het gesprek te voeren over het instellen van een regiogemeenteraad;

1.

toevoeging bij besluit punt 4: Bijvoorbeeld in een constructie met dochter-GR'en met een relatief grote

zelfstandigheid.

2.



Lingewaal
Lingewaal wijst het voorstel af en geeft daar de volgende argumenten voor:
1. door programmaraden af te schaffen vervaagt de rol en de positie van de portefeuillehouder, terwijl die
in de huldige structuur gewaarborgd is;
2. de taken van het Regickantoor moeten niet worden ingeperkt;
3. hetis geen geschikt moment nu we de decentralisaties op het sociaal domein moeten opvangen;
4. de legitimiteit van voorgestelde veranderingen is discutabel.

Maasdriel
Maasdriel wijst het voorstel af. Na de verkiezingen start een (lokale) werkgroep die zich buigt over de regionale

samenwerking. 7 ) : ) ) e

Neder-Betuwe
Neder-Betuwe neemt een alternatief voorstel aan, waarin afwijkend is t.o.v. het Regiovoorstel:
1. de regionate agendacommissie moet bestaan uit de griffiers van de tien lidgemeenten;
2. de colleges moeten via hun regionale overleggen voor collegeleden {programmaraden handhaven) de
door het college voorgestelde rol bij de totstandkoming van de startdocumenten spelen;
3. blijven samenwerken op ten minste de beleidsterreinen economie, wonen, duurzaamheid en verkeer
alsmede ten aanzien van de transities op het soclaal domeln;
4. het Regiokantoor moet een beleidsinhoudelijk-adviserende taak behouden.

Neerijnen
Neerijnen neemt geen besluit en merkt het volgende op:
1. binnen de raad wordt divers gedacht over de voorgelegde wijzigingen;
2. we moeten niet teruggaan naar de invulling van het regiobestuur met raadsleden, dus ook niet de
agendacommissfe invullen met twee raadsleden per gemeente, maar bezien of deze taak niet ingevuld

kan worden door de raadsgriffiers;

3. de structuur met programmaraden handhaven en daarbij bezien of het mogelijk is terug te gaan tot
drie programmaraden;

4. de voorgestelde scheiding van beleid en uitvoering nader toelichten;

5. het voorstel om de P&C-cyclus van de regio beter af te stemmen en in te bedden in de gemeentelijke

processen wordt onderschreven;
6. werken met een vierjarig Regloprogramma (vastgesteld door alle raden), dat dient als kaderstelling

vaor het regionaal beleid;
7. voorstander van het houden van een periodieke raadsconferentie.

Tiel
Tiel besluit conform voorstel.

West Maas en Waal
West Maas en Waal besluit conform voorstel. Men geeft twee suggesties mee:
1. goede afstemming van P&RC-cyclus met de vergadercyclus (afstermming alle gemeenten);

2. uitwerken positie AB t.o.v. regionale agendacommissie.

Zaltbommel
Eén amendement: regionale agendacommissie met bijbehorende taken uit voorstel verwijderen.

Twee opmerkingen:
1. advies over opstellen startdocumenten is taak van politiek verantwoordelijken en het dagelijks

bestuur;
2. voorafgaand aan het opstellen van een startdocument portefeuillehoudersoverleggen houden waarbij

de uvitgangspunten en de betrokkenheid van de raden duidelijk moeten worden.

2. Kaderstellende rol ten aanzien van beleidsmatige zaken

2a. Reqgionale agendacommissie

Een groot deel van de opmerkingen van de raden betreft de regionale agendacommissie. De reglonale
agendacommissie zoals die is voorgesteld — bestaande uit twee raadsleden uit elke gemeente - kan niet op
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steun van elke raad rekenen. De raad van Zaltbommel wit geen regionale agendacommissie, maar zoekt de
oplossing In een versterking van de (vroegtijdige) lokale afstemming met het college en de onderlinge
overleggen op collegeniveau. De raad van Zaltbommel wil dat de portefeuiliehouders de startnotities opstellen.
Bovendien ziet Zaltbommel de regionale agendacommissie zoals die is voorgesteld als een administratieve last
en geen geschikt gremium voor gekozen volksvertegenwoordigers. Ook de raad van Neder-Betuwe ziet ten
aanzlen van het laatste punt het risico van politieke discussies, terwijl de regionale agendacommissie puur
procesmatig moet zijn. Daarom stelt Neder-Betuwe voor gebruik te maken van de kennis en expertise van de
griffiers, die tevens een goede schakel met de lokale agendacommissles vormen. Neerijnen siuit zich hierbij
aan.

Het Algemeen Bestuur is er geen voorstander van de regionale agendacommissie vit griffiers te laten bestaan.
De regionale agendacommissie is immers bedoeld om de afstand tussen de raden onderling en met Regio
Rivierenland te verkleinen. Deze afstand wordt niet overbrugd door griffiers in de commissie te plaatsten. Een
griffier kan in zijn ambtelijke hoedanigheid slechts maximaal ambassadeur van de raad zijn. Bij tegenstrijdige
(proces- )betangen bestaat er bovendien het risico van een loyaliteitsconflict, zeker als griffiers de boodschap
vanuit de commissie in de eigen raad (of het eigen presidium/de eigen agendacommissie) zouden moeten
verdedigen. Daarbij komt dat griffiers een andere positie innemen dan raadsleden.

Van belang is dat de helft van de raden wél de regionale agendacommissie zoals die is voorgesteld ondersteunt,
terwijt enkele andere raden wel met een regionale agendacommissie willen gaan werken, maar dan met een
andere samenstelling (griffiers in plaats van raadsleden). Mede daardoor meent het Algemeen Bestuur dat een
regionale agendacommissie voldoende draagvlak heeft om de raden te helpen zich aan ‘de voorkant’ van de
regionale samenwerking te positioneren. Om aan de opbouwende kritiek tegemoet te komen en het draagvlak
voor de regionale agendacommissie te vergroten, steit het Algemeen Bestuur voor om bij (de voorbereiding op)
de vergaderingen en andere aangelegenheden die de regionale agendacommissie aangaan de griffiers te
betrekken. De wijze waarop dat gebeurt kan door de regionale agendacommissie met de griffierskring worden
afgesproken. Tevens wordt voorgesteld om na twee jaar na de start van de regionale agendacommissie (begin
2017) de werking van de commissie te evalueren om in samenspraak met de raden te beoordelen of de
instelling van de commissie heeft bijgedragen aan het vergroten van de betrokkenheid van de raden.

In het raadsvoorste! staat dat niet alle onderwerpen waarbij wordt samengewerkt een goedkeuringsprocedure
via een startdocument behoeven, omdat portefeuillehouders op basis van het collegeprogramima en binnen de
kaders van de begroting samenwerking kunnen zoeken. De raad van Culemborg heeft een amendement
aangenomen dat stelt dat dergelijke onderwerpen we! voorafl aan de regionale agendacommissie worden
gemeld. Dit vindt het Algemeen Bestuur een goede toevoeging, want de regionale agendacommissie moet wel
overzicht houden op de onderwerpen waarop de gemeenten samenwerken. De tekst van het raadsvoorstel is
hierop aangepast. Als concrete uitwerking hiervan zal een ‘verzamellijst' worden opgesteld met daarop alle
onderwerpen waarop wordt samengewerkt. Deze lijst moet steeds actuee! zijn en bekend zijn bij de leden van
de regionale agendacommissie.

De raad van West Maas en Waal vraagt om een nadere uitwerking van de positie van het Algemeen Bestuur ten
opzichte van de regionale agendacommissie. De regionale agendacommnissle dient voor afstemming tussen en
ondersteuning van de raden. Zij moet de raden helpen zich ‘aan de voorkant’ te positioneren. Richting het
Algemeen Bestuur is de regionale agendacommissie adviserend ten aanzien van de vier punten zoals die in het
voorstel staan genoemd. De bevoegdheden van het Algemeen Bestuur veranderen niet. Door de komst van een
regionale agendacommissie Is het Algemeen Bestuur evenwel beter in staat in te spelen op de behoeften van de
raden.

2b. Kaderstellende en controlerende rol raad
De raad van Culemborg heeft blj behandeling van het voorstel in eerste lezing een amendement aangenomen
over de formulering van het beslispunt over de positie van de gemeenteraden.

Het betreffende beslispunt bij behandeling in eerste lezing luidde: “In te stemmen met de in dit voorstel
geschetste werkwijze om de positie van de raden in de samenwerking in Rivierenland te versterken op basis
van de gemeenschappelijke regeling Regio Rivierenland.”

De raad van Culemborg stelt voor dit aan te scherpen tot: "In te stemmen met de in dit voorstel geschetste
werkwijze om de kaderstellende of beleidsbepalende en controlerende positie van de raden in de samenwerking
Rivierentand te versterken op basis van de gemeenschappelijke regeling Regio Rivierentand.”
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Het Algemeen Bestuur kan zich hierin vinden. De wens om (strategisch) beleid (zoveel mogelijk) bij de
gemeenteraden e houden wordt hiermee immers benadrukt. Bij het opstellen van de definitieve tekst van het
voorstel is de door Cutemborg voorgestelde formulering overgenomen,

In het verlengde hiervan gaan wij in op de opmerking van de raad van Lingewaal dat het vanwege de transities
in het sociaal domein geen geschikt moment is om “van structuur te wisselen”, maar dat we binnen de huidige
structuur de knelpunten moeten oplossen. Het is juist de bedoeling van het Algemeen Bestuur om de ervaren
knelpunten op te lossen. Dit willen we doen door de structuur van de samenwerking in Regio Riviereniand te
versterken. We moeten in Rivierentand overgaan naar een nieuwe werkwijze waarin de raden dankzij de
regionale agendacommissie en de andere elementen uit het voorstel *aan de voorkant’ staan. Tijdens de ‘ronde
langs de raden’ proefden we de behoefte daaraan blj vrijwel elke raad. Het goed positioneren van de raad
vinden wij, juist omdat er allerlei grote vraagstukken op ons afkomen, van groot belang.

Lingewaal merkt ook op dat de legitimiteit van voorgestelde veranderingen discutabel is. In het raadsvoorstel
schetsen wij kort welk proces is gevoerd. In dit proces zijn de raadsleden €.q. de raden ons inziens zorgvuldig
betrokken geweest. Tijdens twee conferenties en gesprekken met de raden proefden wij een behoefte aan
oplossingen voor de knelpunten die we ervaren. De voorgestelde oplossingsrichting is tijdens de
raadsconferentie van 9 december 2013 positief ervaren en de uitgewerkte voorstellen zijn vervolgens door een
meerderheid van de raden ondersteund. Vanzelfsprekend kunnen we pas van legitimiteit spreken als de tien
raden tot definitieve besluitvorming zijn overgegaan en als daarbij blijkt dat er groot draagvlak onder de raden
is.

2¢. Regiogemeenteraad
De raad van Geldermalsen verzoekt om met de nieuwe raden het gesprek te voeren over het instellen van een

regiogemeenteraad. Dit idee slult aan bij het enthousiasme dat tijdens de raadsconferentie van 29 mei 2013
bleek als het gaat om de bijdrage die raadsleden zelf willen leveren in de regionale samenwerking. Daarbij
zouden we kunnen leren van ervaringen elders, bijvoorbeeld in de Drechtsteden. Het Algemeen Bestuur is er
echter van overtuigd dat het draagvlak hiervoor bij andere gemeenten vrijwel ontbreekt. Tijdens de bezoeken
die leden van het Dagelijks Bestuur in 2013 aan de raden brachten, bleek blj de meeste raden weinig steun
voor dit idee. Bij een deel van de raden bestaat tevens de vrees dat de Regio meer en meer een ‘vierde
bestuursiaag’ wordt. Het Algemeen Bestuur constateert dat er het meeste draagvlak is voor een constructie
waarin de raden ieder apart, maar wel in onderlinge afstemming, hun kadersteilende en controlerende rol waar
kunnen maken. Dit past ook beter bij het uitgangspunt dat verlengd lokaal bestuur de basis van de regionale
samenwerking is. Daarom wordt het voorstel voor bespreking van esn regiogemeenteraad in het voorstel niet
bencemd.

Overigens staat het de raden vanzelfsprekend vrij om dit onderwerp (bijv. via de regionale agendacommissie)
met elkaar te verkennen. Misschien is het een mogelijkheid dat, als het voorstel waarover de raden besluiten
succesvol wordt ingevoerd en de raden daadwerkelijk beter aan zet komen in de regionale samenwerking, er te
zijner tijd voldoende draagvlak is om een voorstel over een regiogemeenteraad In alle raden te behandelen.

2d. Onderwerpen van samenwerking

In het raadsvoorstel is opgenomen dat focus op een beperkt aantal onderwerpen wenselijk is, zodat de raden
overzicht houden op de onderwerpen waarop we via Regio Rivierenland samenwerken. Neder-Betuwe stelt voor
om naast de drie speerpunten en de onderwerpen waarop Rijk of provincie van ons verwachten dat we die
samen oppakken, ook (blijven) samenwerken als het gaat om (ten minste) economie, wonen, duurzaamheid,
verkeer en de transities op het sociaal domein.

De onderwerpen die Neder-Betuwe noemt, hangen deels samen met de drie speerpunten en de onderwerpen
waarop RIjk of provincie van ons verwachten dat we die samen oppakken. Sterker nog, als we meer energie
kunnen steken in de speerpunten, dan kunnen we die speerpunten ook breder oppakken en raken we juist aan
de thema's die Neder-Betuwe noemt. Bijvoorbeeld: op dit moment werken we vooral vanuit een economische
invalshoek aan het speerpunt logistiek, maar als we logistiek breder kunnen oppakken, dan kunnen we er ook
beter thema's als onder meer duurzaamheid, verkeer (bijv. lobby A15) en onderwijs {samenwerking tussen
bedrijfsleven en onderwijs) aan koppelen. De sociale, economische en ruimtelijke vraagstukken in Rivierenland
kunnen immers beter op een integrale wijze worden aangepakt. Het Is daarbij wel nodig om speerpunten te
hebben, zodat daar de meeste energie in kan worden gestoken en we ook daadwerkelijk succesvol zijn. De
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bestuurders en ambtenaren op de diverse beleidsvelden moeten dus over de grenzen van hun vakgebied heen
samenwerken om succes op de speerpunten te behalen.

Het is dus niet zo dat de samenwerking op de onderwerpen die Neder-Betuwe noemt per se stopt. Wel moeten
we een dutdelijke scheiding aanbrengen tussen wat we wel en niet via Reglo Rivierenland doen. Wat ons betreft
is het belangrijkste criterium daarbij of een bepaald aspect bijdraagt aan de doelen die we met elkaar stellen
als het gaat om de drie speerpunten en de onderwerpen waarop Rijk of provincie van ons verwachten dat we
die samen oppakken. Na definitieve besluitvorming zal het Algemeen Bestuur voor u hetder in beeld brengen
welke concrete onderwerpen niek meer worden ondersteund als de focus op bovengencemde punten komt te
liggen. Mocht een gemeente op nog een ander gebied via Regio Rivierentand willen samenwerken, dan kan via
de regionale agendacommissie een verzoek daartoe worden ingediend. Het zijn uiteindelijk de raden die
besluiten over de samenwerkingsonderwerpen.

3. Controlerende rol ten aanzien van beleidsmatige zaken

3a, Afstemming van P&C-cyclus met de vergadercyclus
De gemeente West Maas en Waal wijst op het belang van een goede afstemming van P&C-cyclus met de

vergadercyclus. Tijdens de raadsconferentie van 29 mei 2013 gaf de overgrote meerderheid van de aanwezige
raadsleden aan bereid te zijn de eigen vergaderplanning aan te willen passen als dat nodig is om de
behandeling van regionale stukken beter te kunnen behandelen. Het Algemeen Bestuur hoopt dat ook de raden
in nieuwe samensteliing het betang hiervan onderschrijven, want de behandeltijd voor raden is (mede vanwege
wettelijke elsen) vaak kort. In het voorstel is benoemd dat de P&C-cyclus van Regio Rivierenland in overleqg met
de griffiers en de gemeentesecretarissen beter in de gemeentelijke processen wordt ingebed, zodat de raden
hier voldoende controle op kunnen uitoefenen.

3b. Regionale auditcommissie
De raad van Culemborg heeft bij behandeling van het voorstel in eerste lezing een amendement aangenomen

over het instellen van een regionale auditcommissie. In dit amendement verzoekt de raad het Algemeen
Bestuur om in samenspraak met de gemeenteraden te komen tot het instellen van een uit raadsleden
bestaande regionale auditcommissie en daartoe de tekst van het raadsvoorstel voor definitieve besiuitvorming
aan te passen.

De instelling van een regionale auditcommissie sluit aan bij de zorg van de Nederlandse Vereniging van
Rekenkamers en Rekenkamercommissies (NVRR), die op 8 novemnber 2013 per brief aan de minister van
Binnenlandse Zaken en Koninkrijksrelaties stelt dat het voor tokale rekenkamers steeds moeilijker wordt hun
taken effectief te kunnen uitoefenen omdat de geldstromen verlegd worden naar samenwerkingspartners. Met
de NVRR signaleert het Algemeen Bestuur een toename van samenwerkingsverbanden in gemeenteland, mede
als gevolg van decentralisaties die gepaard gaan met majeure budgetoverdrachten met navenante risico’s.

Ten aanzien van de samenwerking in Rivierenland, vindt het Algemeen Bestuur het van groot belang dat
doelmatigheid, doeltreffendheid en rechtmatigheid op een onafhankelijke wijze onderzocht kunnen worden. In
de huidige praktijk werkt Regio Rivierenland altijd mee aan lokale rekenkamercommissies die een onderwerp
onderzoeken waarbij Regio Rivierenland is betrokken. Voor zo ver ons bekend geldt hetzelfde voor de andere
Rivierenlandse gemeenschappelijke regelingen. Overigens is een wetswijziging in voorbereiding die lokale
rekenkamers meer bevoegdheden geeft ten aanzien van gemeenschappelijke regelingen, zodat dit overal in het
land het geval moet worden,

Een regionale auditcommissie of rekenkamercommissie kan een middel zijn om de grip van de raden op de
regionale samenwerking te versterken. Deze zou zich ons inziens op alle Rivierenlandse gemeenschappelijke
regelingen kunnen richten. Een regionale commissie kan zich aldus in opdracht van de tien gemeenten richten
op het volledige takenpakket van de betreffende gemeenschappelijke regelingen. Een andere mogelijkheid is
meer samenwerking tussen de lokale rekenkamercommissies. Als een gemeentelijke rekenkamercommissie,
waar het gaat om een onderwerp dat een duidelijke relatie heeft met een gemeenschappelijke regeling, haar
opdrachten meer afstemt met de collega’s uit andere Rivierenlandse gemeenten, kan dit leiden kot (a) bredere
onderzoeken waarvan de uitkomsten leiden tot aanbevelingen die voor meerdere gemeenten van nut Kunnen
zijn, (b) een kleiner aantal malen dat rekenkamercommissies van verschillende gemeenten een beroep doen op
de organisatie van een gemeenschappelijke regeling en {c) kostenbesparing.
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Besluitvorming over het instelten van een regionale auditcommissie of rekenkamercommissie is wat het
Algemeen Bestuur betreft niet noodzakelijk gekoppeld aan het definitieve voorstel voor een betere
samenwerking In Rivierenland. Het al dan niet instellen van een dergelijke commissie is naar onze mening een
zeer interessant voorste! dat separate behandeling in alle raden verdient. Na instelling van de regionale
agendacommissie zou zij zich hierover kunnen buigen en een startnotitie aan de raden kunnen voorieggen. Om
deze reden wordt dit onderwerp niet in dit voorste! opgenomen, maar stelt het Algemeen Bestuur veor dit
onderwerp na besluitvorming over de verbeteringen in de samenwerking separaat te behandelen.

4. Gevolgen voor de samenwerking tussen de colleges en de ambtelijke advisering

Een deel van de gemeenten is geen voorstander van het vervangen van de programmaraden door platforms of
heeft anderszins opmerkingen over de samenwerking op collegeniveau. Ook zijn er gemeenten die zich zorgen
maken over de gevolgen van het voorstel voor het Regiokantoor en de ambtelijke organisaties, De wijze waarop
de colleges samenwerken is aan de colleges zeif en het Algemeen Bestuur kan hierover beslulten. Het
Algemeen Bestuur zal de colleges een voorstet voorleggen over de wijze waarop zij onderiling samenwerken en
wat dit betekent voor de ambtelijke organisaties en het Regiokantoor.

5. Scheiding van heleid en uitvoering

De meeste raden hebben aangegeven een voorstel te willen ontvangen over het apart organiseren van
uitvoeringstaken. De raad van Buren heeft daarbij een amendement aangenomen, waarbij men stelt dat
uitvoeringstaken niet per se in een gemeenschappelljke regeling hoeven worden belegd, maar in een ‘passend”
samenwerkingsverband. Er kunnen immers ook andere oplossingen zijn dan een gemeenschappelijke regeling.
Ons inziens geldt dit laatste vooral voor de ‘kleine” uitvoeringstaken, bijvoorbeeld inkoop. Een dergelijke taak
hoeft niet per se in een gemeenschappelijke regeling te worden ondergebracht, maar kan bijvoorbeeld ook bij
een gemeente (of een bedrijfsvoeringscluster) worden ondergebracht, waarna andere gemeenten via een
dienstverleningsovereenkomst de diensten kunnen afnemen. Als het gaat om de grote uitvoeringstaken, met
name de Avri, lijkt het ons voor de hand liggen dit via een gemeenschappelijke regeling wordt georganiseerd.
Blj de Avri gaat het immers om taken die direct van belang zijn voor onze inwoners en waarmee veel ambtelijke
capaciteit en financiéle middelen zijn gemoeid. Via een (aparte) gemeenschappelijke regeling kan dan ook de
betrokkenhetd van de raden op maat worden georganiseerd,

De raad van Geldermalsen heeft de suggestie meegegeven dat uitvoeringstaken in een constructie met dochter-
GR'en met een relatief grote zelfstandigheid zouden kunnen worden georganiseerd. Het Algemeen Bestuur is
hier geen voorstander van, Door beleid en uitvoering te scheiden in aparte gemeenschappelijke regelingen
kunnen de raden herkenbaar hun rot bepalen: kaderstellend bij beleid en controlerend bij uitvoering. Door grote
uitvoeringstaken in een aparte gemeenschappelijke regeling onder te brengen kunnen de raden per
gemeenschappelijke regeling de wijze waarop zij invioed willen uitoefenen bepaien. Dit kan dan worden
toegespitst op de doelen die een betreffende gemeenschappelijke regeling voor de gemeenten moet bereiken.

Zoals in het raadsvoorstel is aangegeven, zal de samenwerking tussen de verschitlende gemeenschappelijke
regelingen (als het gaat om bijvoorbeeld de PRC-cyclus) moeten verbeteren. Bovendien willen we dat de
diverse gemeenschappelijke regelingen in hun publieke uitingen meer laten zien dat zij van de samenwerkende
Rivierenlandse gemeenten zijn.







